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Федеральные правила (стандарты) аудиторской деятельности – это про-

фессиональные стандарты аудиторской деятельности в Российской Федера-

ции, но к сожалению, на данный моменты они не действуют. Они официально 

переведены на международные стандарты аудита. Международные стандарты 

аудита – это служебные документы, в них формируют требования единые для 

всех, которые обеспечивают достойный и качественный уровень аудита, а 

также для дальнейших услуг, проводящих аудитором. Стоит отметить, что из 

данных определений уже отчетливо видно, что ФПСАД 22 и МСА 260 не яв-

ляются аналоговыми документами.  

Конечно, мы можем наблюдать некоторые сходства между ФПСАД 22 и 

МСА 260, так как частично в Федеральном принципе стандартов проскакива-

ют положения из международного стандарта аудиторской деятельности. Меж-

дународный стандарт имеет более широкую сферу, чем Федеральный стан-

дарт, он не только окружает весь процесс информационного взаимодействия с 

собственником в ходе аудиторской деятельности, но и предоставляет инфор-

мацию об планируемом объеме, который нужно выполнить в сроки проведе-

ния аудита. 

По данным табл. 1 можно сказать, что между российским и междуна-

родным стандартом существует определенная разница. Например, указанная 

ранее, дополнительная глава в международном стандарте или уже указанные 

процедуры в международном стандарте, которые помогут в ходе той или иной 

аудиторской проверки, что облегчает работу аудиторам. Поэтому, даже не 

смотря на то, что федеральный стандарт создан на основе МСА 260, он явля-

ется достаточно отдаленным от него, что вызывает некоторые трудности в его 

понимании. Именно поэтому стоит использовать международный стандарт, 

который позволит увеличить качество проведенного аудита. 
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Таблица 1 

Сравнительный анализ ФПСАД 22 и МСА 260 
Показатели сравнения ФПСАД 22 МСА 260 

1. Наименование доку-

мента 

Сообщение информации, полу-

ченной по результатам аудита, 

руководству аудируемого лица 

и представителям его соб-

ственника 

Обмен информацией с лица-

ми, наделенными руководящими 

полномочиями 

 

2. Структура норматив-

ного документа  

Стандарт состоит из 6 разде-

лов 

Стандарт состоит из 5 разде-

лов и 2-х приложений 

3. Цель стандарта - аудитор обязан докладывать 

важную информацию руково-

дящей личности и представи-

телям собственника аудитор-

ской деятельности, а также 

сроки и запланированные объе-

мы. 

- вовремя информировать лица и 

предоставлять им важную ин-

формацию об аудите и его сро-

ках; 

- получать от лиц информацию, 

необходимую для аудита; 

- в срок предоставлять лицам, 

отвечающим за аудиторскую 

деятельность, информацию, по-

лученную в результате наблюде-

ния аудита; 

- предоставить эффективное 

взаимодействие между людьми 

отвечающими за аудиторскую 

деятельность и аудиторами. 

4. Сроки сообщения ин-

формации 

Точно в срок аудитор обязан 

сообщать информацию так, 

чтобы руководитель аудируе-

мого лица имел право быстро 

принимать важные решения. 

В течении всей аудиторской де-

ятельности постоянное инфор-

мационное взаимодействие, это 

способствует своевременному 

полноценному двустороннему 

диалогу между лицами. 

5. Возможность передачи 

информации 

- может быть выполнена в 

устной или письменной форме, 

это зависит от объема и 

сложности организационной 

структуры, а также важно-

сти и особенности информации 

и существующей договорённо-

сти между аудитором. 

- информируют только письмен-

но, согласно профессиональному 

суждению аудитора, устное ин-

формирование не является адек-

ватным. 

 

Тем не менее, отметим еще главное различие между Российским норма-

тивным документом и Международным нормативным документом. Россий-

ский стандарт более тщательно описывает планирование аудита, а также при-

водит примеры того, как применяются документы на территории Российской 

Федерации. Однако международный стандарт описывает все возможные су-

ществующие риски и отклонения, так мероприятия помогающие в организа-
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ции работы и устранения рисков, кроме того, в нем рассказано, как составлять 

документы и находить решение тех же проблем самостоятельно. 

С уверенностью можно сказать, что в познании Федерального стандарта 

большую роль играет международный стандарт аудиторской деятельности. 

МСА помогает определить всю суть и взаимосвязь аудиторских условий, ко-

торые ранее не проявлялись в российских стандартах. Необходимо отметить, 

что одним из главных преимуществ МСА является включение перекрестных 

ссылок, включенных в тексты связанных с МСА или в их сносках, которые 

помогают аудитору в построении последовательности применения какого-

либо стандарта в процессе проведения аудита, когда ФПСАД не включается 

перекрестные ссылки отсутствуют, так как в нормативных документах, ис-

пользуемых на территории Российской Федерации не принято. 

На сегодняшний день можно выделить главные проблемы с введением 

Международных стандартов аудита в Российской Федерации: 

- полное отсутствие понимания проведения аудита клиентами аудитор-

ских организаций, их необходимость и важность; 

- с каждым разом на российском рынке увеличиваются случаи наруше-

ния моральных норм из-за конкурентной борьбы аудиторских услуг; 

- введение МСА ведет к подорожанию аудита, таким образом к увеличе-

нию стоимости предоставления услуг аналогичной деятельности; 

- недопонимание аудиторами особенностей Международных стандартов 

аудита, из-за которых складываются неправильное соответствие деятельности 

всем международным стандартам; 

- отсутствие понимания смысла эксплуатации международных условий 

в Российской Федерации в связи с возможностями российского рынка. 
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